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GIRIS
1.

Avrupa Savcilar1 Danisma Konseyi (CCPE), savcilik hizmetleriyle ilgili konularda
goriis hazirlamak ve ceza adaleti sisteminde savciligin roliine iliskin 6 Ekim 2000 tarihli
ve Rec(2000)19 No.lu Tavsiye Karari’nin etkili bir sekilde uygulanmasini tesvik etmek
amaciyla 13 Temmuz 2005°te Bakanlar Komitesi tarafindan kurulmustur.

Bu Tavsiye Karari’nin 3. maddesi, “belirli ceza adaleti sistemlerinde, Cumhuriyet
savcilart (...) kovusturmaya alternatifler konusunda karar verirler” demektedir. Bu
Tavsiye Karari’nin 24-c maddesi de, Cumhuriyet savcilarinin dzellikle “ceza adaleti
sisteminin miimkiin oldugunca siiratle islemesini saglamaya ¢alismalar:” gerektigini
belirtmektedir.

Bu Gériis, CCPE’nin ¢aligmalari igin Genel Cerceve Eylem Plami! ve 23-25 Haziran
2004 tarihleri arasinda Celle’de (Almanya) diizenlenen, “Savciligin Takdir Yetkisi:
Elverislilik ya da Kanunilik Ilkesi — Avantajlar ve Dezavantajlar” konulu Avrupa
Bassavcilar Konferansi’nin sonuglar1 dikkate alinarak, Bakanlar Komitesi tarafindan
CCPE’ye verilen Goérev Tanimina® uygun olarak hazirlanmistir.

Bu Konferans’ta Avrupa Bagsavcilari, Rec(2000)19 sayili Tavsiye Karar1 uyarinca,
Avrupa’da izlenen hedeflerin kamu yarari, kanun 6niinde esitlik ve ceza adaletinin
bireysellestirilmesi ilkeleri etrafinda uyumlu hale getirilmesi egilimini memnuniyetle
karsilamiglardir. Avrupa Bagsavcilar Konferansi, asagidaki ilkelerin uygulanmasi
cagrisinda bulunmustur:

a. Ciddi suglarin cezalandirilmasinin kamu yarari i¢in gerekli oldugu akilda
tutularak, sistem ister zorunlu ister takdire dayali olsun, sug fiillerine kars1 ceza
adaletinin tepkisi ile diger tepki tiirleri arasinda se¢im yapma imkani olmalidir;

b. Kovusturma alternatifinin ciddi, giivenilir ve yeniden su¢ islenmesini
onleyebilecek nitelikte olmasi ve magdurlarin menfaatlerinin de goz oniinde
bulundurulmasi gerekliligi;

c. Magdurlarin haklar1 ile sugluya objektif olarak adil ve tarafsiz muamele
arasinda denge gozetilerek, kanunun hiikiimlerine uygun olarak uygulanacak bir
ceza usulii alternatifine duyulan ihtiyag.

Bu Goriis’ii hazirlarken CCPE, ayrica, Avrupa Konseyinin onarict adalet alanindaki
caligmalarinin yani sira Bakanlar Komitesinin ceza adaletinin basitlestirilmesine iliskin
Rec(87)18, magdurun konumuna iligkin Rec(85)11 ve cezai konularda arabuluculuga
iliskin Rec(99)19 No.lu Tavsiye Kararlar’’m goéz oniinde bulundurmustur®. Ayrica,

! Bakan Yardimeilarim 1019. toplantisinda kabul edilen gérev tanimi (27 Subat 2008)
2 Bakanlar Komiteleri tarafindan 26 Kasim 2006 tarihli 981. Bakanlar Vekilleri toplantisinda onaylanmustir.
3 Bkz. 6zellikle 27. Avrupa Adalet Bakanlar1 Konferansi’nda kabul edilen 1 No.lu Karar (Erivan 12-13 Ekim

2006).



Avrupa Birligi Konseyinin ceza davalarinda magdurlarin durumuna iliskin 15 Mart
2001 tarihli Cerceve Karari’n1 da dikkate almistir.

6. Bu konuyu ele almak lizere CCPE, Avrupa Konseyi iiye devletlerinde izlenen en iyi
uygulamalar belirlemek ve tesvik etmek amaciyla kovusturmaya alternatifler {izerine
bir calisma yiirlitmeye karar vermistir. Bu amagla, CCPE’nin 2. Genel Kurul
Toplantisinda konuyla ilgili yapilacak tartismay: siirdiirmek i¢in CCPE’nin ulusal
liyeleri arasinda onlardan cevaplarini iletmeleri istenerek bir anket yapilmistir
(Strazburg, 28-30 Kasim 2007). Bu Goriis, 23 iiye devletin yamtlarmi dikkate
almaktadir.

TANIMLAR

7. Bu Gorlislin amaglart dogrultusunda, “kovusturmaya alternatif tedbirler” denilince, bir
su¢ islenmesi durumunda kovusturmanin nihai, gecici veya sarthh olarak
durdurulmastyla birlikte alinan ve faili, ertelenmis veya ertelenmemis hapis cezasi veya
para cezasi gibi yaptirimlara veya belirli haklardan mahrum birakma gibi yan cezalara
maruz birakacak onlemler anlagilmaktadir.

8. Sonug¢ olarak, bir mahkeme huzurunda “su¢unu kabul etme” usuliiniin, cezai
kovusturmay1 ortadan kaldirmadigi ve bir mahkimiyete yol a¢tig1 i¢in bu Gorlislin
kapsamina girmedigi kabul edilmektedir.

9. Aym sekilde, bazi iiye devletlerde mevcut olan “tahliye” kurumu, bir mahkmiyet
sonucunda verildigi i¢in kovusturmaya alternatif olarak goériilmemektedir.

GENEL DEGERLENDIRMELER

10. Kovusturmaya alternatif tedbirlere bagvurma, Avrupa’nin ana akim ve genellikle su
anlama gelen zorunlu kovusturma sistemiyle ¢elismemektedir: Her kanun ihlalinin bir
karsilig1 vardir, ancak bu karsilik sirf mahktimiyetle sinirli degildir; bu tiir 6nlemler tiim
sistemlerde mevcuttur.

11. Baz1 iiye devletlerde takdire dayali kovusturma sistemi vardir. Diger {iye devletlerde
ise, zorunlu kovusturma sistemi vardir; ancak, bu devletlerin ceza muhakemeleri usulii
kanunlar1 su istisnalar1 6ngérmektedir:

- Kovusturmanin belirtilen amaglara, 6érnegin su¢ tekrarinin 6nlenmesi gibi, agikca
aykir1 oldugu davalar;

- Mali veya diger tiir telafilerin saglandig1 davalar;

- Cocuk suglularin karistig1 davalar.

12. Bazi iilkelerde, kovusturma yiikiimliiliigiinden, “islah edici tedbirler” baglaminda ve ilk
defa sug isleyenler tarafindan islenen kiiclik suglarla ilgili ¢ok 6zel durumlarda ya da
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13.
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orta agirlikta bir sugtan igtenlikle pismanlik duyuldugu durumlarda, yalnizca ¢ocuklar
i¢in kaginilabilir.

Cogu iilkedeki kovusturma makami, islenen suglara karsi gecerli bir adli yanit teskil
eden alternatifleri 6nermek ve bunlarin uygulanmasini saglamak i¢in 6zellikle iyi bir
konumdadir. Kimi zaman bu savcinin tek basina tercih ettigi bir konudur, ancak
yargilamanin durdurulmasi i¢in hakimin bu diizenlemeyi onaylamasi gerekebilir.

Ancak diger tlkelerde savcinin rolii, kovusturmalar1 durdurma konusunda tek karar
sahibi olan hakiminkinden ¢ok daha az 6nemlidir; savci, zorunlu kovusturma ilkesine
siki1 sikiya uymakla yilikiimlidiir.

Alternatif tedbirler, ceza adaleti faaliyetinin yonlendirilmesi gereken hedeflerle tutarli
olmalidir. Bu hedefler sunlardir: yeniden sug islenmesini 6nlemek, topluma verilen
zararlarin giderilmesine yardimci olmak, magdurlarin menfaatlerini dikkate almak,
savunmanin haklarin1 korumak, yasadisi eylemlere gecerli bir yanit vermek ve sug
tekrarlarini dnlemek.

Bazi iilkelerdeki mevzuat, sucun tekrarlanmasini 6nlemek igin cezai yaptirim gereksiz
goriildiigiinde alternatif tedbirlerin kullanilmasini 6ngdrmektedir.

Toplum i¢in biiylik tehdit olusturmayan su¢ kavrami bir¢ok iilkenin mevzuatina
girmistir. Bununla birlikte, kovusturmaya alternatif tedbirlerin kullanimi, bazen insan
ticareti veya terdrizm gibi en ciddi sug tiirleri ve kamu yararmin derinden etkilendigi
ciddi suglarla ilgili olarak kat1 bir sekilde ¢ercevelenmistir.

Ozellikle ¢cocuk suglular veya daha 6nce mahkim olmamis gengler bakimindan, sadece
ertelenmis veya ertelenmemis hapis cezalar1 veya para cezalarindan olusan geleneksel
sistem karsisinda, olanaklar1 giderek zenginlestirilebilecek olan kovusturmaya alternatif
tedbirler, toplumun gelisiminde ve adaletin modernlesmesinde (ki bu ¢ok memnuniyet
vericidir) evrimsel bir agsamay1 gostermektedir.

Bu tedbirler, verilen adli tepkinin, failin ve muhtemelen magdurun kendisiyle uygun bir
sekilde iliskilendirilmesi durumunda magdur tarafindan kabul edilmesine yardimci
olmaktadir. Bazen kanun, magdurun kovusturmanin diisiiriilmesine itiraz edebilmesini
ongormektedir. Bu itiraz savcilik makami tarafindan verilen kararin gézden gegirilmesi
icin ya saveinin iistiindeki makama ya da yiiksek derece bir mahkemeye yapilmaktadir.
Bazi iiye devletlerde, magdurlarin onay1 olmadan alternatif tedbir alinmasi s6z konusu
degildir.

Alternatif tedbirler ayn1 zamanda suglular1 toplum digina itmeme ve bunun yerine
rehabilite edilmelerini tesvik etme avantajina da sahiptir. Bazi iilkelerde ceza
muhakeme usulleri, goriiniirde sugun kanunlara ve kanuni yasaklara kayitsizliktan
ziyade diisiincesizlikten kaynaklandig1 durumlarda bu tiir tedbirlerin alinmasini tavsiye
etmektedir.



21. Alternatif tedbirler, genellikle telafiyi, sirf para cezas1 6denmesi (cok yiizeysel olarak
vicdan rahatlatici olsa da) veya hapis cezasindan daha goriiniir bir sekilde toplum igin
anlamli hale getirir.

22. Hapis cezasina alternatif olarak bu tedbirler, bir¢cok cezaevinin asir1 kalabalik oldugu ve
cezaevi blitcesinin adalet biitgesinin biiylik bir boliimiinii olusturdugu Avrupa’da
cezaevi niifusunu diisiirebilmektedir.

23. Alternatif tedbirler mahkemelerin is ylikiinii azaltabilir, ancak ¢ogu zaman bu
tedbirlerin diizenlenmesi savciliklara ¢ok fazla is yiikii getirmektedir.

24. Bununla birlikte, alternatif tedbirler araclarin daha iyi kullanilmasina yonelik tedbirler
olarak goriillmemelidir; gercekte, 6nemli 6l¢iide maddi — 6zellikle tesisler — ve insan
kaynaklari, kovusturmaya alternatif tedbirlerin niteligiyle ilgili titiz bir hazirlik ve halka
yonelik egitim ve bilgilendirme ¢aligmalar1 ve savcilarla birlikte bunlari uygulayip takip
edecek kadar iyi egitilmis bireyler (arabulucular gibi) gerektirmektedir; kamu hizmeti
islevlerini yerine getirip siibvansiyonlara hak kazanan dernekler gibi, bu kisilerin de
uygun licret almalari ve hayirsever goniilliilerden ziyade profesyonel olmalar1 gerekir.

25.Baz1 iiye devletlerde mevzuat, alternatif tedbirlerin uygulanabilecegi durumlari
saymakta ve simirlandirmaktadir. Diger durumlarda ise bu, baglayici olmayan hukuki
araglarla yapilmaktadir. Rec(2000)19 No.lu Tavsiye Karar® uyarinca ve bu alanda
savcilarin faaliyetlerini adil, tutarli ve etkili bir sekilde yerine getirmelerini tegvik etmek
amaciyla, iiye devletler sunlar1 saglamalidir:
- Ceza politikasinin uygulanmasiyla ilgili genel kilavuz ilkelerin tanimlamak;
- Karar alma siirecinde keyfiligi dnlemek i¢in miinferit davalardaki kararlara referans
teskil edecek genel ilke ve kriterleri tanimlamak

26. Halk, yukarida sozii edilen sistem, kilavuzlar, ilkeler ve kriterler hakkinda
bilgilendirilmelidir. Yukarida belirtilen kilavuz ilkelerin somut olarak uygulanmasina
yonelik 6zel diizenlemelerin yapilmasi dnerilmektedir.

27. Kovusturmaya alternatif tedbirler benimsenmeden dnce, bu tedbirlerin pratik ve somut
bir sekilde uygulanabilirligini denetlemek i¢in ekonomik, idari ve yapisal kosullar
degerlendirilmelidir.

5> Bkz. A¢iklayici Not’un 36. paragrafi.



AVRUPA KONSEYI ULKELERININ UYGULAMALARINDAN KOVUSTURMAYA
ALTERNATIF TEDBIRLERE ILISKIN ORNEKLER
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Avrupa Konseyi liye devletlerinde kovusturmaya alternatif tedbirlerin uygulanmasina
yonelik c¢esitli iyi uygulamalar goriilebilir. CCPE, bunlardan bazilarina dikkat ¢ekmek
istemektedir.

“Rappel a la loi” (hakimlerin uyaris1), bazi liye devletlerde ¢ok sik kullanilmaktadir ve
ozel nitelikli bir kolaylastirict tarafindan bazi formalitelerle ve o6zellikle kiiciiklere
yonelik olarak verildiginde “uyart” olarak adlandirilmaktadir: Savct ya da herhangi bir
yetkili adli makam, suglu ya da temsilcisiyle ciddi bir goriisme yapar ve bu arada
kendisine kanun hiikiimlerinin yan1 sira kanunu tekrar ihlal etmesi halinde alabilecegi
cezalar1 hatirlatir. Buradaki amag, faillerin eylemlerinin toplum, magdur ve bizzat
kendileri lizerindeki sonuglarinin farkina varmalarin1 saglamaktir. Bu ihtar, daha dnce
mahkiimiyeti olmayan kisiler tarafindan topluma ya da bireylere yonelik islenen kiictik
suc vakalarinda yapilmaktadir. Buna benzer bir baska formiil, su¢larin ciddiyeti gibi
konularin tartisildig1 onarict adalet sistemlerinde uygulanmaktadir.

Suclular tibbi, sosyal ya da mesleki bir kuruma sevk edilebilir: Savei ya da herhangi bir
yetkili adli makam, haksiz fiillerin failini, sucla ilgili bir konuda egitim veya 6gretim
gorecegi bir dernek gibi belirlenmis bir kurulusla temasa gegmeye zorlar; 6rnegin trafik
suclar1 s6z konusu oldugunda, siiriis kurallarinin yani sira kaza sonucu agir sekilde sakat
kalan kisilerle karsilasmay1 de kapsayan, faillerin kotii ara¢ kullanmanin sonuglarini
anlamalarina yardimci olacak bir kurs. Bir bagka 6rnek: ¢ocuk yetistirme konusunda
ciddi eksikliklerin oldugu durumlarda, ¢ocuklariyla “basa ¢ikamayan” ebeveynlere
“ebeveynlik” kursu verilebilir; alkolik bir suglu i¢in: gida hijyeni hizmetleri oturumlar
diizenleyebilir; diizensiz veya irk¢1 ya da anti sosyal davranislardan su¢lu geng suglular
icin, resit olmayanlarin eylemlerinin ciddiyetinin farkina varmalar1 ve davraniglarini
degistirmeleri i¢in vatandaslik egitimi 6nerilebilir.

Sug teskil eden bir durumun diizenlenmesi, yasanin ihlalinden kaynaklanan rahatsizlig
hizl1 ve etkili bir sekilde ortadan kaldirma egilimindedir: Ornegin, trafik kontrolii
sirasinda ehliyetini ibraz edemeyen siiriiciiler ertesi giin ibraz etmeye davet edilecektir.
Cevre koruma ve sehir planlamasi alaninda ise, orijinal duruma restorasyon, zahmetli
olmasina ve gerektirdigi islere karsin, genellikle son derece uygun ve caydirici bir
¢Ozimdiir.

Sug fiillerinin neden oldugu acilar, bazen, hileli olarak devredilen miilkiin iadesi, maddi
tazminat ya da magdurdan 6ziir dilenmesi gibi yollarla telafi edilebilir. Zararin tazmini,
bazen, suglu ile magdur arasindaki arabuluculuk siirecinin bir parcasi olarak diizenlenir;
bu sayede, taraflarin kosullara iliskin mutabakati saglanir ve gelecekte her ikisinin
karsilagma ihtimali olmast durumunda, su¢lunun — 6rnegin, sosyal yardim islerinde
calistirilarak — sucu tekrarlamasi 6nlenir.

Cocuk suglular i¢in cezai telafi, bu cocuklarin bagl oldugu egitici bir etkinlige katilmasi
seklinde olabilir: 6rnegin, yaslt bir kisinin evinde {icretsiz ¢aligma, magdura bir 6ziir
mektubu génderme, vb.
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Aile i¢i siddet failine aileden uzaklastirma veya ayr1 yasama cezasi verilebilir.

.Kisi, artitk baska suclar islediginden veya isleme niyetinde oldugundan

sliphelenilmiyorsa, gozlem altina alinabilir ve bu silirenin bitiminde hakkinda
kovusturma yapilmaz.

Yarg: tarafindan onaylanacak bir yaptirimi kabul eden sugluya uzlagma onerilebilir:
ehliyetin teslim edilmesi, licretsiz ¢alisma, belirli yerlere gitme yasagi, bir miktar para
O0denmesi. Bir hakim tarafindan onaylanan bu diizenleme, sucu kabul etmeye ¢ok
benzemekle birlikte, bir mahkiimiyet teskil etmemesi ve adli sicil kaydina islenmemesi
nedeniyle “kovusturmaya alternatif” olarak kabul edilmektedir. Bazi iilkelerde, mali
para cezasi bir tiir alternatif tedbir olarak bulunabilir.

Uyusturucu bagimlilarina tedavi gérmeleri yoniinde talimat verilebilir (bazi iilkelerde,
artik basit uyusturucu kullanimi igin ceza davasi agilmamaktadir; aslinda tedavi tercih
edilmektedir).

Baz1 iilkelerde, fiilin nedenleri ve failin tavr1 da dikkate alinmaktadir: Irkeilik,
ayrimcilik ya da cinsiyet gibi bazi saikler, alternatif bir yola bagvurulmasini
engelleyebilir.

“Etkin pismanlik™ asagidaki kosullar altinda uygulanabilir: sugun ciddi olmamasi ve ilk
kez islenmesi, failin sugunu tamamen kabullenerek kendiliginden teslim olmasi, sugun
tespitine yardimei olma, suclunun adalet sistemiyle isbirligi yapmasi, su¢ neticesinde
ortaya ¢ikan zararin tazmin edilmesi ve bu pismanlik nedeniyle sugun artik toplumsal
bir tehlike olusturmamasi.

Cezai meselelerde arabuluculuk ve uzlastirma, uygun oldugu hallerde, kovusturmaya
alternatif tedbirlerle birlikte faydali bir sekilde uygulanabilir.

Igili kisilerin alternatif tedbirlere uymalar1 halinde kovusturmaya tabi tutulmazlar. Bazi
tilkelerde, mahk{imiyet kararlarinin kayitlarinda tedbire atifta bulunulmamaktadir. Aksi
takdirde, tedbire uyulmamasi halinde, savci tarafindan kovusturma ve mahk{miyet
degerlendirilebilir.



MAGDURUN YERI
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Takdire dayali kovusturmay1 taniyan devletlerde, magdurlarin haklarinin korunmasi ve
ister birey isterse resmi olarak hak sahibi gruplar olsun, kovusturmaya alternatif bir
tedbir sonucunda sikayet diigmiigse magdurlarin kararin gézden gecirilmesini talep
edebilmeleri esastir. Hatta bazi iilkelerde, topluma zarar vermeyen bazi kisitli sug
vakalarinda kovusturma acilip agilmayacagina karar verme yetkisi magdura aittir.

Alternatif tedbir ayrica, islenen suca ve bu sucun yol actig1 act ya da zarara uygun bir
yanit olusturmalidir.

Kanun dis1 kisisel cezalandirma egilimlerinin, magdurlara yonelik anlayis eksikliginin
ve tehlikeli anlagsmazliklarin siirekliliginin 6nlenmesi amactyla, usil se¢imi ve dnlem
tiiriini (arabuluculuk, tazminat veya uzlastirma) belirleme siirecine magdurlarin dahil
edilmesi 6zellikle arzu edilir ve etkili gériinmektedir.

SONUCLAR

45.

CCPE, Avrupa Konseyi Uye Devletleri arasinda yapilan anketin 1s131nda ve kendisinden
once diizenlenen Bagsavcilar Konferansi’nin tavsiyelerine uygun olarak, su goriisleri
dile getirmektedir:

a. Toplumlarimizin ihtiyaglarina uygun modern bir ceza adaleti, suglarin niteligi ve
kosullar1 buna izin verdigi dl¢iide, kovusturma alternatiflerini kullanmal1 ve ilgili
devlet makamlar1 bunlarin dogas1 ve kamu yararina olan avantajlar1 konusunda
halka egitim ve bilgi verilmesini saglamalidir;

b. Yalnizca parasal cezalar ve hapis cezalarmin verilmesi, 21. ylizyilin baslarinda
kanun ihlallerine karsi yeterince etkili ve hassas bir yanit olusturmamaktadir:
Yeniden sug islenmesini engellemek, zarar1 tazmin etmek, anlasmazliklar1 gidermek
ya da toplumun ve magdurlarin beklentilerini karsilamak i¢in de yetersizdir;

c. Uye devletler, suglara uygun ve farkli yanitlar olusturan araglar1 ve yeni olanaklar
hesaba katmalidir;

d. Savcilarin faaliyetlerinin adil, tutarli ve etkin faaliyetlerini tegvik etmek amaciyla,
kovusturmaya alternatif tedbirlere iliskin ceza politikasinin uygulanmasi icin agik
kurallar, genel kilavuz ilkeleri ve kriterler belirlenmelidir; o nedenle, ilgili devlet
makamlarina, bu tiir alternatif tedbirlerin etkin bir sekilde uygulanmasi amaciyla
kamuoyuna aciklanacak bu tiir hiikiimleri kabul etmeleri tavsiye edilir;

e. Alternatif tedbirler, kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak ve -mevcut oldugu
yerlerde-ulusal diizenlemelere uygun olarak, miinferit durumlarla ilgili karar alma
stirecinde her tiirlii keyfilikten kacinilarak, adil ve tutarl bir sekilde uygulanmalidir.



f. Seffafligi ve hesap verebilirligi giivence altina almak ig¢in savcilar, savcinin
bagimsizligina veya 6zerkligine haksiz bir sekilde miidahale edilmeksizin, yerel,
bolgesel veya ulusal diizeyde alternatif tedbirlere bagvurma nedenlerini medya veya
kamuya yonelik bildiriler araciligiyla rapor edebilmelidir;

g. Alternatif tedbirler yoluyla etkin, yerinde ve hizli bir yanit verilebilmesi igin,
savcilik hizmetlerine ve diger ilgili devlet makamlarina uygun maddi ve insan
kaynaklar1 tahsis edilmelidir;

h. Alternatif tedbirlerin uygulamaya konulmasi, ekonomik saiklerle degil, yiiksek
kalitede adalet, hizl1 ve etkili sonuclar elde edilmesi amaciyla yonlendirilmelidir;

1. Savcilar, bu tiir alternatif tedbirleri baslatmali ve gerekli yetkilere sahip olduklar
durumlarda bunlar1 etkin bir sekilde uygulamalidir; takdir yetkilerini bu tiir
tedbirlerle ilgili olarak kullandiklarinda, onlarin faaliyetlerine gereksiz
miidahalelerde bulunulmamalidir;

j.  Uye devletler ve ilgili kamu mercileri, ilgili egitim yapilarii ve programlarini gelistirmeli
ve kovusturmaya alternatiflerin uygulanmasinda kaliteli yardim saglayabilecek dernekleri
ve meslek orgiitlerini desteklemelidir;

k. Alternatif tedbirler magdurlarin menfaatlerini korumali ve dahasi telafinin kalitesi,
miidahalenin hizi ve uygun oldugunda fail ile magdur arasinda agilan diyalog yoluyla
magdurlarin ¢ikarlarinin iyice dikkate alinmasini saglamalidir;

l. Kovusturmaya alternatif tedbirler, magdurlar1 haklarinin korunmasini talep etme
haklarindan asla mahrum birakmamalidir;®

m. Alternatif tedbirler hi¢bir zaman, masum olan veya kovusturma zamanasimi gibi usule
iligkin engellerden dolay1 mahk{im edilemeyen bir kisiye 6nlem koyarak adil yargilanma
kurallarinin ¢ignenmesine yol a¢mamalidir. Aymi durum, tespit edilen suglunun
sorumlulugu ve sucun neden oldugu zararin boyutu konusunda herhangi bir kusku
oldugunda da gecerlidir;

n. Alternatif bir tedbirin kabul edilip uygulandiktan sonra, ayni fiil nedeniyle aym Kkisi
hakkinda herhangi bir kovusturma yapilamaz (ne bis in idem);

o. Siipheliler kendilerine alternatif bir tedbir teklif edildiginde bu teklifi reddetmeleri veya s6z
konusu Onleme yeterince uymamalar1 halinde cezai takibata ugrayip ugramayacaklar
konusunda bilgilendirilmelidir;

p. Uye devletler ve ilgili kamu kurumlari, suga verecekleri tepkinin kalitesini artirmak
amaciyla ozellikle diger sistemlerde izlenen iyi uygulamalarla birlikte CCPE tarafindan
toplanan bilgileri dikkate almalidirlar;

¢ Bkz. ceza hukuku ve usulii gergevesinde magdurun durumuna iliskin R(85)11 No.lu Bakanlar Komitesi Tavsiye
Karar1.
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q. Uye devletler, tedavi kararlari, siiriicii egitimi veya ebeveynlik kurslar1 gibi bazi alternatif
tedbirleri bagka bir devletin topraklarinda uygulamak i¢in ikili veya ¢ok tarafli anlagmalar
yapma konusunu degerlendirebilirler.

CCPE, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesine, kovusturmaya alternatif tedbirlerin iye
devletlerde etkili bir sekilde uygulanmasi hususuyla birlikte bu tedbirlere iliskin baglayici olan
ve olmayan uygun belgelerin hazirlanmasi ve iilke sinirlar1 disinda uygulanmasi olanagim
degerlendirmesini tavsiye etmektedir.

CCPE, kovusturmaya alternatiflerin etkili bir sekilde uygulanmasi iizerinde caligtig1 tespit
edilen farkli yargi sistemlerinden bir ya da birden fazla savciyi, deneyimlerinden yararlanmak
ve yetkili makamlara iletilmek {izere gorsel-isitsel bir belge hazirlamak amaciyla
toplantilarindan birine davet etmek istemektedir.

CCPE, temsil ettigi savcilarin gorlislerini bu organlarin kovusturmaya alternatif

tedbirler konusundaki islemlerine tasimak amactyla CDPC, CCJE ve CEPEJ ile isbirligi
yapmaya hazirdir.

Bu ceviri, HSK Dis iliskiler ve Proje Biirosu tarafindan yapilmis gayri resmi ceviridir.




