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PORTEKIZ CALISMA ZIYARETI RAPORU

CALISMA ZIiYARETI TARIHIi: 03-08 Haziran 2013

Programimizin ilk giiniinde sabah saatlerinde Portekiz Anayasa Mahkemesi'ne
yaptigimiz ziyarette; Anayasa Mahkemesi Bagkani ve Yardimcilar tarafindan Portekiz
Anayasa Mahkemesinin yapis1 ve isleyisi hakkinda tarafimiza bilgiler verilmis, sonrasinda
mahkeme binas1 gezdirilmistir.Devaminda Portekiz Hakimler Akademisi' ne yaptigimiz
ziyarette, Akademi Bagkan1 tarafindan Portekiz Hakimler Akademisinin yapis1 ve isleyisi
hakkinda kisa bir bilgi aktarimi yapildiktan sonra Akademide ders veren bir Hakim
tarafindan carpraz sorgu konusunda tarafimiza sunum yapilmistir.Yapilan sunumda;

-Capraz sorgunun asil olarak mahkemede uygulandigi, sorusturmada ve yargilamada
istisnalariin oldugu,

-Sadece taniklara degil yargilama siirecinde herhangi bir agiklamada bulunan bilirkisi vb gibi
herkese yonelik ¢apraz sorgu yapilabilecegi,

-Sorusturma sirasinda taniga capraz sorgu yapilamayacagi hususlari 6ne ¢ikan bilgiler
olmustur.

Programimizin ikinci giiniinde ilk olarak Lizbon Ilk Derece Ceza Mahkemesi
durusmasi durugmasi terciimanin yaptigi c¢eviri esliginde izlenilmistir. Durugma sirasinda
yapilan gozlemlerde,

-Ceza Mahkemesi Heyetinin oturma duzeninin hemen hemen bizde mevcut diizenle ayni
oldugu,

- Tanik ve sanik yerlerinin de bizde mevcut mahkeme diizeni ile ayn1 oldugu,

-Durugsma sirasinda bizdeki gibi zabit tutulmadigi, ses kayit sistemi vasitasiyla tiim
konusmalarin kaydedildigi, durugsma salonunda bulunan katip ve miibasirin sadece kiicik
notlar tuttugu,

-Taniklara mahkeme heyeti ve savcinin birlikte sorular sorduklari, daha sonra savunma
avukatlarinin taniklar1 sorguladigi,

-Tanik olarak dinlenen magdurlara ilk soruyu savcinin sordugu, olay aciklama ve
aydinlatmaya yonelik sorular soruldugu,

-Avukatlarin bagkan s6z verdikten sonra dogrudan taniklara sorular yoneltikleri, bu sirada
mahkeme baskaninin daha 6nce sorulan iliskin sorulara veya saniga yoneltilen 'ni¢in, nasil
vb' sorulara miidahale ederek soru sorulmasini engelleyebildigi,

Sonu¢ olarak; durusmanin seyrinin ¢apraz sorgu tizerinde isledigi, son derece yalin
olmakla birlikte sanik, magdur veya taniklarin haklarina halel getirilmeden maddi gercegi
ortaya ¢ikarmanin 6n planda tutuldugu gbzlemlenmistir.

Programin ikinci giin 6gle boliimiinde Portekiz istinaf Mahkemesi ziyaret edilmis
yine burada istinaf mahkemelerin isleyisi ile ilgili tarafimiza sunum yapilmis ve mahkeme
binasi gezdirilmistir.daha sonra Portekiz Yargitay:1 ziyaret edilmis, burada Yargitay Baskani



ve Yardimcilar tarafindan tarafimiza Portekiz Yargitaymmin olusumu yapist ve isleyisi
hakkinda bilgiler verilmistir.

Programin ti¢lincii giinii sabah bdliimiinde son resmi ziyaret olarak Portekiz Hakimler
Kurulu ziyaret edilmis, Kurul Baskanvekili ve bir kisim fiiyeler tarafindan tarafimiza
Hakimler Kurulunun yapist ve calismalari hakkinda bilgiler verilmis, bir iiye tarafindan
capraz sorgu konusunda sunum yapilmistir. Yapilan bu sunumda;

-Capraz sorgu ile yapilacak yargilamanin gergegin ortaya ¢ikmasi ve savunmanin da
haklarinin giivence altina alinmasi sonucunu doguracagi,

-Bagimsiz bir mahkemede bu hususun saglanabildigi, savunma ile iddianin savlarini ortaya
koyma ve tartisilmasina olanak saglayacagi, bu durumun hakimin de dogru karar vermesi
sonucunu doguracagi,

-Iddia ve savunmanm delil ortaya koyabilecegi, her iki tarafin da kars: tarafin delillerini
sorgulayabilecegi,

-Capraz sorgunun en agi8a ¢iktig1 yerin durusma oldugu,

-Istisnai olarak sorusturma asamasinda deliller tam olarak aci8a ¢ikmadigi donemlerde de
savemin sorgulamada bunu yapabilecegi ancak bu sorgulamadaki beyanlarin yargilamada
delil olarak kullanilamayacagi,

-Durugsmada hakim savci ve avukatlarin soru sorabildigi, savci ve avukatin hakimin izniyle
soru sorabilecegi, Portekiz'de bu anlamda dogrudan capraz sorgulama olmayip, hakim
yonetimine bagli olan bir ¢apraz sorgu siirecinin yasandigi, hakimin izniyle karsilikli delil ve
tartisma doneminde iddia ve savunmanin savlarini ortaya hakim izniyle koyabilecegi,

-Yargilamada bir sanigin verdigi ifadenin diger sanik icin de degerlendirmeye tabi
tutulabilecegi, ancak bu konuda sanigin ifade vermeyebilecegi, bir sanigin diger sanik ile ilgili
ifade vermesi ancak daha sonra bu konudaki sorulara cevap vermemesi veya susma hakkini
kullanmast halinde o ifadenin degerlendirimeye esas alinamayacagi, gecersiz sayilacagi,

-Taniklarin diger tarafca capraz sorguya tabi tutulabilecegi, bu sirada hakimin miidahale edip
istedigi soruyu sorabildigi, taniklara 6zliik haklari ile ilgili soru sorulamayacagi, ayrica sahsi
haliyle ilgili rahatsiz edici soru sorulamayacagi,

- Cevabi i¢inde bulunan sorularin sorulamayacagi,

-Tanik 16 yasindan kiiciik ise sadece hakimin soru sorabilecegi, iddia veya savunmanin soru
soramayacagi, amaci kiigiik yastaki tanik ve saniklar1 korumak oldugu, taniklar sugun iginde
magdursa bu korumanin ¢ocuklar i¢in daha da 6nemli oldugu,

-Capraz sorgu sirasinda tamigi korumak igin samigr durusma salonu disina c¢ikartilma
imkanmin bulundugu, ancak sanigin kendisi ¢iksa da vekilinin durusmada bulunabilecegi,
sanik geri ¢agrildiginda olmadig1 donemde yasananlarla ilgili saniga bilgi verildigi,

-Portekiz yargilama sisteminin sorusturma sirasinda alinmig beyanlar1 delil olarak kabul
etmedigi, ¢ok Ozel durumlarda sorusturma sirasindaki beyanin istisnai olarak esas
almabilecegi, 6rnegin savcilik beyaninda avukat huzuruyla alinmis ve yargilamada delil
olarak kullanilacag: belirtilmis ise, taniklarin da onceden alinan ifadelerinin kullanilabildigi
istisnalarin mevcut oldugu, bu kapsamda tanik hastaysa, gelmemek {izere yurtdisina
gidecekse, turist olarak gecici bulunuyorsa, bu durumda tanigin sorusturmada hakim
huzurunda ifadesinin alinabildigi ve mahkemede delil olarak kullanilabildigi, bu durumdaki
ifadede savci ve savunma avukatinin da hazir olmasi gerektigi,



-Cinsel sug¢ ve ¢ocuklarin cinsel istismarinda, ¢cocuk farkli ifadelerde bulunmamasi ve sadece
bir kez ifade vermesi i¢in, ifadesi yukarida belirtilen sekilde ifadesinin alindig1 ve durugsmada
kullanilabildigi,

-Tanik ve magdurlarin kullanilmasi ile ilgili ¢apraz sorguda sikintilar yasanabildigi, bu
kapsamada tanigin sanik olmadan alinan beyani veya isimsiz tanik bulundugunda giiniimiiz
global sartlari, suc¢ Orgiitlerinin etkinligi durumlarinda tanik icin hayati tehlike mevcutsa
taniklarin korunmasi rejiminin mevcut oldugu,

-Tamigin fiziksel olarak ses ve goriintiisiiniin bozularak tele konferans yontemiyle durugsma
salonunda bulunmadan ifade verebildigi,

-Bazi durumlarda ¢ok c¢ok istisnai olarak tanik kimliginin iddia ve savunma tarafindan
bilinmedigi durumlarin oldugu, bunun ¢ok istisnai ve her iki tarafin dengesini saglayacak bir
sistem oldugu, buna hakimin karar verdigi, bu durumda baronun bu kisinin haklar1 i¢in bir
avukat segtigi, tanigin isminin bulunmadigi, sadece kod numarasinin oldugu, bu hususun adli
yargilanma ve ¢apraz sorguyu zorlayan bir durum olusturdugu,

-Hakimin sadece isimsiz tanik beyanina dayanarak karar veremeyecegi, bu sekilde savunma
haklarinin da korunmus olacagi,

-Tanigin duydugu seyi degil, gordiigl seyi sOylemesi gerektigi, tek istisnasinin duydugu kisi
onu isaret ediyorsa bu durumda her ikisinin de durugsmaya birlikte gelerek ifade vermesi
gerektigi,

-2007 yili sonrasinda durusmalarda tutanak yazilmadigi, sadece ses kayitlarinin alindigi,
kayitlarin zaman kodlamasi ile kodlanarak saklandigi,

-Savci sorusturmada bizde oldugu gibi sanik lehine ve aleyhine olan delilleri toplayip ¢apraz
sorguda da hem lehe hem aleyhe sorular sorabildigi, bu durumun silahlarin esitligi ilkesine
aykirt olmadiginin diisiiniildiigii ifade edilmistir.

Capraz sorgu miiessesesi agisindan yapilan bu ziyaret sonucunda, ¢apraz sorgunun
yargilama asamasinda maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi ve hakkaniyetli karar verilmesi
acisindan zorunlu oldugu, yapilacak bir takim degisiklerle, usul esaslar1 arasinda bogulmadan,
capraz sorgunun yalin, taraf haklarina énem verilerek yapilmasi ve en énemlisi ¢apraz sorgu
miessesinin dogru ve usiiliine gore isletilmesi acisindan hakim ve savcilar lizerindeki is
yiikiiniin belirli seviyelere indirilmesi gerektigi kanatindeyim.

Yapilan bu ¢aligma ziyaretinin katilimeilar agisindan oldukga faydali oldugu, farkli bir
iilkedeki yargi sistemi ile kendi sistemimizin karsilastirmali olarak inceleme ve
degerlendirmeye imkan tanidigi, bu nedenle ¢alisma ziyaretlerinin siirdiiriilmesinin yararh
olacagini diisiinmekle, bizlere bu imkan1 saglayan yetkililere tesekkiirlerimi sunarim.
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