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GIRIS

Erzincan Cumhuriyet Bassavciligi ile Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu’'nun Leonardo Da Vinci
Hareketlilik Projeleri kapsaminda birlikte hazirlamis olduklari “Capraz Sorgu Alaninda Avrupa
Orneklerinin Yerinde Goriilmesi” konulu ¢alisma dahilinde 03-08 Haziran 2013 tarihleri arasinda

Portekiz’e calisma ziyareti diizenlenmis, projenin yabanci ortagi olan Portekiz Yiksek Yargi Kurulu
tarafindan hazirlanan program cercevesinde Portekiz yargi birimleri ziyaret edilmistir.

ZIYARET KAPSAMINDA GERCEKLESTIRILEN FAALIYETLER

Programimizin ilk giinii;

Sabah boliimiinde Portekiz Anayasa Mahkemesi ziyaret edilmis, bizzat Anayasa Mahkemesi Baskani
ve Yardimcilari tarafindan kabul edilen katilimci guruba Portekiz Anayasa Mahkemesinin yapisi ve
isleyisi hakkinda bilgiler verilmis, sonrasinda mahkeme binasi gezdirilmistir. Toplantida alinan bilgilere
gore;

- Anayasa Mahkemesi usul ve norm agisindan inceleme yapmakta olup, uygulamanin inceleme
kapsaminda bulunmadigi,

- Kuzey Amerika Hukuk Sistemine benzerlik gosterdigi,
- Ozerk bir yapisinin bulundugu, Yargrtayla iliskisi olmadigi, son itiraz mercii olarak faaliyet gosterdigi,

- Yasa yapildigl zaman Anayasaya uygunluk denetimini, ylrurlikte bulunan yasalar agisindan da
Anayasaya uygunluk denetemi gorevini ifa ettigi,

- Ayrica meclis islerinin uygunlugunun denetlenmesi haricinde secim, siyasi partiler ve ek olarak
Milletvekilerinin hareketlerinin de Anayasaya uygunlugunu denetim yetkisi bulundugu, Mali hesap
yetkisi, Refarandum kontroli yetkilerinin mevcut oldugu,

- 13 Uyeden olustugu, bu tiyelerden 6'sinin Yiiksek Hakim ve 6'sinin Hukukgu kisiler arasindan
secildigi, Gyelerin gorev sliresinin 9 yil oldugu ve tekrar secilme imkaninin bulunmadigi, tyelerden
10'unun meclisin 2/3 ¢ogunluk oyuyla secildigi, diger 3 tGyenin ise meclis tarafindan segilen 10 lye
tarafindan segildigi, Baskan ve Vekilinin kendi aralarindan secildikleri,

- Anayasa Mahkemesine Cumhurbaskani, Bélge Temsilcileri, Ombudsman, Bassavci, Basbakan ve
Meclisin % 10 oranindaki Milletvekili gurubu tarafindan miracaat yapilabilecegi, meclislerinde 230
Milletvekili bulundugu,

- Hali hazirda Anayasa Mahkemesinin ylrirlikte olan kanunlarla ilgili daha fazla davaya muhatap
kaldigi,

- Agilan davalarin cogunlugunu Milletvekilerinin actigl,
- Mahkemenin bagimsiz bir yapisi olup, sinirlarinin net bir sekilde belirli oldugu,

- Verilen kararlar hakkinda siyasi otorite tarafindan yorum yapilabilecegi, zira siyasi otoritenin farkli
distncesi olabildigi, ancak siyasi sinirlar ile Hukuk sinirlarinin net bir sekilde ayri oldugu,



Mahkemenin kendi ciftlikleri olup, burada kendi s6zlerinin gececegi, herhangi bir etkiye acik
olmadiklari,

- Anayasa degisikligi icin 2/3 cogunluk gerektigi, degistirilemez bazi kisitlamalar bulundugu, 1974
yilinda gerceklesen devrim sonrasi 1976 Anayasinin yapildigi ve halen bu Anayasanin kullanildigi, bu
gline kadar anayasa da 7 revizyon yapildig, ilk iki revizyonun siyasi stirece yonelik degisiklikler olup,
unutulan hususlarin revize edildigi, ilk degisikligin Anayasanin 2. Yillinda yapildigl, yapilan
degisikliklerde ani miidahale tepki tizerine yapilan herhangi bir revizyon bulunmadigi, ifade edilmistir.

Programin ilk giin 6gle bélimiinde Portekiz Hakimler Akademisi ziyaret edilmis, 6nce Akademi
Baskani tarafindan Portekiz Hakimler Akademisinin yapisi ve isleyisi hakkinda bilgiler verilmis, daha
sonra Akademide ders veren bir Hakim tarafindan ¢arpraz sorgu konusunda sunum yapilmistir.
Akabinde eski bir cezaevinden donisturilerek kullanilan Akademi Binasi gezdirilmistir. Toplantida
alinan bilgilere gore;

-Akademi Hakimler ve Savcilarin birlikte egitim aldiklari bir yer olup, hali hazirda ziyaret tarihi
itibariyle 40 Hakim ve 40 Savci adayinin egitim gordiga,

-Titiz bir se¢cimle gelen adaylarin akademide 1 yil siireyle egitim aldiklari,
- 1 yihn sonrasinda 1 yil da mahkeme staji gérerek egitimlerini tamamladiklari,

- Bu iki asamayi da gecenlerin stajer Hakim-Savci unvani alarak 3. Yillarini bu unvanla tamamladiktan
sonra Hakim-Savci unvani aldiklari,

- 3. Yilda stajer Hakim ve Savcilarin basit davalarda gorev aldiklari, karar imzalayabildikleri, gérevlerin
Kurul tarafindan verildigi ve verdikleri kararlardan sinav olduklari,

- Akademide ayrica mevcut Hakim ve Savcilarin da kendilerini gelistirmelerini saglamak icin egitim
verildigi, Glkenin farkh yerlerinde bu egitim birimlerinin var oldugu, internetten de egitim
formasyonlari verilebildigi,

- Noterler, Avukatlar ve diger meslek guruplarina da egitim verilebildigi, Uluslararasi alanda da egitim
etkinliklerine katildigi,

- Egitim yerini ve verilecek Hakimleri Hakimler Kurulunun belirledigi,

-Ulkede ¢ok sayida Hukuk Fakiiltesi bulundugu ve her fakiiltenin 6zerk, farkh bir program
uygulayabildigi,

- Yiksek Lisans ( Master) yapmadan Akademiye gelme imkanin bulunmadigi,

-Akademide pratik egitim verildigi, sivil yargi, Ceza Yargisi, is ve Aile Yargisina yénelik bolimler
oldugu, egiticilerin Hakim ve Savcilardan olustugu,

- Akademiye girmek i¢in yas siniri bulunmadigi, 6grencilerin yaslarinin ortalama 29 yas oldugu, -
Ulkede Hakim ve Savcilarin zorunlu emeklilik yasinin 70 yas oldugu,

- Hakimlik ve Savcilik meslekleri arasi gegislerin bulunmadigi, mesleki alanda Hakim ve Savcinin ayri
oldugu, 6grencilerin Akademiye geldikleri anda se¢im yaptiklari ve bu secimlerin daha sonra
degistirilemedigi, tek istisnasinin Yargitay Baskanligi oldugu,

- Ozellesmis mahkemede ¢alismak icin 10 yil calisma sartinin gerektigi, diger mahkemelerde bosalan
kadrolara kurulun atama yaptigi,



- Sug arastirmasi ve teror ile ilgili 6zellesmis mahkemelerin bulundugu, ayrica rekabet ve miilkle
alakah konularda da iilke ¢apinda 6zellesmis mahkemelerin bulundugu,

-Ulkede Hakimler Kurulu, Bassavcilik Yiiksek Kurulu ve idari Mahkemeler Yiiksek Kurulu seklinde ayri
yapilanmalarin mevcut oldugu,

- Akademide mevcut kontenjanlar icin yazili sinav yapilarak 6grenci alindigi, sinavda genel kiltir, sivil
ve ceza hukukuna iliskin sorular yoneltildigi, sinavi gecenlerin mulakata alindiklari, en iyi puan
alanlarin akademiye kabul edildikleri, sinavda gercek bir dava lizerine yazili kurgu yapilarak bu kurgu
Uzerinden adayin her yoniyle degerlendirmesi suretiyle sinavin yapildigi,

-Miilakati, cogunlugu Avukatlardan olusan bir heyetin yaptigi, Heyetde Baro, Savcilar ve Hakimler
Kurulundan tyelerin bulundugu, ancak ¢ogunlugun Avukatlardan olusmasi gerektigi,

- Avukatlara Akademide Baro talebiyle egitim verilebildigi,

- Akademi Yénetimini Ust Kurul (Yargitay, Yiiksek Kurullar ve Milletvekillerinden olusan) tarafindan
onaylandigl,

- Sadece Hukuk Fakiiltesi Mezunlarinin Akademiye gelebildigi,

- Adayliga kabul ve atamada bakanligin bir etkisinin bulunmadigi, sadece blitgenin Adalet
Bakanliginca belirlendigi, ayrica diger Adalet ¢alisanlarinin da bakanlikca belirlendigi, ifade edilmistir.

Capraz Sorgu Sunumuna iliskin Olarak:

-Ceza Kanunun 14. Maddesinde ¢apraz sorgulama hakkinin bulundugu, bazi bélgesel normlarda da bu
hakkin tanindigi, Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 6. Maddesinde ¢apraz sorguya iliskin normun
bulundugu, bu sekilde ¢apraz sorgulama hakkinin glivence altina alindigi, sanik haklariyla koruma
saglandigl,

-Capraz sorgu asil olarak mahkemede devreye giren bir siire¢ olup, sorusturmada ve yargilamada
farkli sekilde ortaya ¢ikabildigi,

-Mahkemede tanik sorgulamasinda olayi aydinlatacak sekilde sorular yoneltildigi, ayrica savunma
makaminin sorularini olaya, kisiye, hafizaya yonelik sorular seklinde sorabilecegi,

-Sadece taniklara degil yargilama siirecinde herhangi bir aciklamada bulunan herkese yonelik ¢apraz
sorgu yapilabilecegi, (Bilirkisi, sanik v.s)

-Sorusturmada da istisnai olarak ¢apraz sorgu yapilabildigi, Bu durumda bu ¢apraz sorgunun kayit
altina alinarak mahkemede delil olarak kullanilabilecegi, Magduru veya tanig koruma amaciyla bu
durumun uygulanabildigi, Ornegin cinsel suglar, aile siddeti, organ kagakgiligi v.s. suglarinda tanigin
mahkemeden 6nce sorgulanabilecegi, Ancak sanik avukatinin bu ¢apraz sorguda hazir olma hakkinin
bulundugu,

-Bazi suglarda tanigin kimligini vermeden durusmaya katilma hakki oldugu, bu durumda sorguda
tanigin kimligi belli olmayacak sekilde dnlemler alinacagi, ancak sadece isimsiz tanik olan davalarda
yalniz bu delille dayanarak ceza verilemeyecegi,

-Sorusturma sirasinda taniga ¢apraz sorgu yapilamayacag,



-Sorusturmada alinan ifade savcinin suclamasi icin yargilama sirasinda kullanilamayacagi, sadece
savunma avukatinin izniyle yargilamada delil olarak bu ifadenin kullanilabilecegi, tek istisnasi tanik
Olmis ise bu ifadenin kullanma imkaninin bulundugu,

-Genel olarak ¢capraz sorguya tabi tutulmamis bir ifadenin karar ve hilkme dayanak yapilamayacagi
ifade edilmistir.

Programimizin ikinci glinii;

Sabah béliimiinde Lizbon ilk Derece Ceza Mahkemesi durugsmasi izlemek amaciyla mahkemelerin
yer aldigi, kampis seklinde insa edilmis alandaki Ceza Mahkemeleri binasina gelinmis burada durulan
durusma salonuna gikilarak yapilan durusma similtane terciime ile dinlenmistir. Durusmanin icrasi
sirasinda yapilan gézlemlerde,

-Ceza Mahkemesi Heyetinin oturma diizeninin hemen hemen bizde mevcut diizenle ayni oldugu,
Savcinin kirstide heyetle ayni hizada ayni sirada sadece masasi biraz ayrik vaziyette yer aldiginin
goruldagi,

- Tanik ve sanik yerlerinin de bizde mevcut mahkeme diizeni ile ayni oldugu,

-Durusma sirasinda bizdeki gibi veya sitenografi seklinde bir zabit tutulmadig,

- Taniklara mahkeme heyeti ve savcinin birlikte sorular sorduklari, hatta 6nce savcinin soru sordugu,
daha sonra karisik olarak sorular yoneltildigi, daha sonra savunma avukatlarinin taniklari sorguladigi,

-Durusmanin baslangicinda kimlik tespiti yapildigl, suclamanin anlatilarak soyleyecek hususlar olup
olmadiginin saniklara soruldugu, saniklarin da bir séyleyecekleri olmadigini ifade ettikleri,

-Yargilamanin iki sanik hakkinda geceleyin iki kisiyi ¢cevirip 6nce sigara daha sonra da para ve kredi
karti alma, bilahare bankamatige gotirmeye c¢alisma, bankamatik karti ve cep telefonu alma ve
sonrasinda magdurlarin kagmasi, saniklarin yakalandiktan sonra telefon ve bankamatik kartini
magdurlara polisler tarafindan iade edilmesi suclamasi nedeniyle agilmis bir davaya iliskin oldugu,

-Magdurlarin durusmada tanik olarak ¢agrilip, dinlendikleri, beyanlarinin alinmasi sonrasinda
kendilerine isterse salonda kalabilecekleri veya salondan ayrilabileceklerinin séylendigi,

-Durusmada kimlik tespitine, sahsi bilgilere, hak ve yemine iliskin bilgilerin mahkeme baskani
tarafindan 6niindeki bilgisayara bizzat islendigi,

-Taniklarin ayakta kimlik bilgileri ve yemini alindiktan sonra oturtularak dinlendikleri,

-Tanik olarak dinlenen magdurlara ilk soruyu savcinin sordugu, olay agiklama ve aydinlatmaya yonelik
sorular soruldugu,

-Salonda mibasir ve katibin orta alanda oturduklari, kalemle notlar aldiklari,
-Savcidan sonra baskan ve Gyelerin agiklik gerektiren hususlara iliskin sorular sordugu,

-Avukatlarin baskan s6z verdikten sonra dogrudan taniklara sorular yoneltikleri, bu sirada mahkeme
baskaninin daha dnce sorulan veya acikga ifade edilen hususlara iliskin sorulara miidahale ederek
soru sorulmasini engelleyebildigi,



-Durusma salonunda kamera sistemi ve similtane tercime odasinin mevcut oldugu,

-Yargilamada Ui¢ tanigin bulundugu, bunlardan ikisinin magdur digerinin de polis memuru oldugu,
savcinin sorulariyla ifadelerin basladigi,

-Olayin magdurlarin kacarak polise gitmeleri, polisin sokakta gezerken saniklari gérip yakalamasi,
saniklardan birinin telefon ve kredi kartini biraktiklari yeri gostermesi bu esyalarin alinarak
magdurlara iade edilmesi ve magdurlarla saniklarin ylzlestirilmesi seklinde dinlenen polis tarafindan
mahkemeye anlatildigi, polisin sorusturma sirasinda verdigi ifadeyi savunma avukatinin soru olarak
tanik polise sormak istedigi, ancak mahkeme baskaninin bu hususu soramayacagini belirterek
mudahale ettigi,

-Oncelikle magdur taniklar dinlendikten sonra saniklara beyan ve delilleriyle ilgili soruldugu,

-Alinan sosyal inceleme raporu okunduktan sonra saniklara cevap vermek isteyip istemediklerinin
soruldugu,

-Saniklara sosyal durum ile ilgili sorulara cevap vermek isteyip istemedikleri sorulduktan sonra sosyal,
is, egitim ve aile hallerine iliskin aciklayici sorular yoneltildigi,

-Saniklarin olaya iliskin hig bir beyan ve agiklamada bulunmadiklari,
-Hakimler ve Savcinin ciibbelerinin baskan dahil ayni oldugu,

-Yargilamanin devaminda savcinin delilleri okudugu, mitalaa seklinde agiklamalarda bulundugu bu
kapsamda olaya iliskin "saniklardan birinin 6zellikle olaya dahil oldugu, olayin gergeklestigine stiiphe
bulunmadigl, ikiden fazla kisi tarafindan yapildigina da stiphe olmadigi, tehdit olusturacak eylem
icerisine girdikleri, tehdit ve hirsizlik konusunda taniklarin ifadeleriyle olayin aydinlatildigi, tarifin
saniklara uydugu, magdurlarin saniklarin olaya aktif sekilde katildiklarini tam olarak belirtemedikleri,
¢alinan seylerin geri verildigi, hirsizhgin belirli bir miktari gegmedigi, siddet boyutuna ulasmadigi, basit
bir hirsizlik oldugu, magdurlar kagmasaydi olayin ciddi boyutta ulasabilecegi, saniklarin yaslari
itibariyle gocuk degil, geng olduklari, saniklarin konusmamalarini pisman olmadiklarini gosterdigi,
suclarini itiraf etmedikleri, mahkeme ile isbirligi icerisinde bulunmadiklari, savcilik géristince cezaya
carptiriimalari gerektigi, haklarinda 6zel geng rejimi uygulanip uygulanmayacaginin mahkemenin
takdirinde oldugu, saniklar mahkeme ile isbirligi icinde olsalardi savcilik tarafindan bu rejimin
uygulanmasinin da uygun goriliip desteklenecegi" seklinde olayi vasiflandirdigi,

-Savci beyanindan sonra mahkeme baskaninin avukata soz verdigi, 1. Avukatin "saniklarin geng
oldugu, olayda siddet uygulamadiklari, bu durumun gozetilerek karar verilmesi ve saniklar hakkinda
geng rejiminin uygulanmasi talebinde bulundugu, zira verilecek olan kararin geng olduklarindan daha
hayata baslama asamasinda olan saniklari ciddi olarak etkileyecegi" seklinde kisa savunma yaptigi, 2.
Avukatin ise "olaydaki kisilerin saniklar olduklarina dair 6zellikle saniklardan birisi olduguna dair
sipheler bulundugu, olayda somut ve net tehdidin mevcut olmadigi, sigara istemenin tehdit
olamayacagi, tehdit altinda olduklarina dair taniklarin soyut yorumlarinin bulundugu, 6zellikle sanik
Marcio'nun olayda oldugunun somut olmadigi, polisin tutumunun da objektif olmayip, olayi
gerceklestiren kisilerin saniklar olabilecegi diisiincesiyle olay yerine gidildigi ve saniklarin alindigi,
sanik Marcio'nun sug kaydi bulunmadigl, olayda oldugunun kanitlanamadigi, delil bulunmadigi,
Marcio'nun bu olayda en az zarar gérmesini ve beraatini istedigi, diger sanigin eyleminin bulundugu
ancak Marcio'nun eyleminin olmadigl" seklinde savunma yaptigi,



- Avukat beyanlarindan sonra mahkeme baskaninca saniklara baska bir sey séylemek isteyip
istemediklerinin soruldugu, Marcio isimli sanigin bir sey séylemek istemiyorum seklinde, ivo isimli
sanigin ise olanlar nedeniyle 6zir dilerim, seklinde cevap verdigi,

-Mahkeme baskaninin karar agiklamak Gizere durusma giinii verdigi, glin verirken avukatlardan is
durumlarina gore tarih ve saat istedigi, saniklara herhangi bir yeni delil cikmasi halinde bilgi
verilebilecegi, baskaca bildirim yapilmayacaginin ihtar edildigi,

-Durusma sonrasi mahkeme baskani tarafindan heyete durusma sirasinda katibin tutanak tuttugu,
sonrasinda hakimin bunu kontrol edip hakimin bunu imzaladig seklinde agiklamada bulunuldugu,
ancak yapilan gézlemde durusma sirasinda katibin sadece kisa notlar aldiginin gézlemlendigi,

-Durusma sirasinda sonraki durusmanin avukatinin da kiirsiide avukatlara ait bélimde sonraki
durusma saniklarinin da sanik bélimiinde beklediklerinin goruldug,

- Avukatlarin, savcinin beyanindan sonra esas savunmalarinin ayaga kalkarak sunum yaptig, diger
hallerde oturarak sorular sorduklari,

-Mahkeme alaninin bir kampiis seklinde yan yana bir birinden ayri binalar seklinde oldugu ve nezih
bir ortamin mevcut oldugu miisahade edilmistir.

Programin ikinci giin 6gle bélimiinde Portekiz istinaf Mahkemesi ziyaret edilmis, bizzat istinaf
Mahkemesi Baskani tarafindan kabul edilen katilimci guruba 6ncelikle istinaf Mahkemesi Binasinin
gdrkemli salonlari gezdirilmis, daha sonra makam odasinda Portekiz istinaf Mahkemesinin yapisi ve
isleyisi hakkinda bilgiler verilmis, akabinde yine odasinda ikramda bulunmustur. Toplantida alinan
bilgilere gore;

-istinaf Mahkemesi Binasinin 1833 yilindan beri ayni binada faaliyet gdsterdigi,
-Hali hazirda mahkemede 140 Hakim ve 21 Savcinin gérev yaptigl,

-1974 tarihinden itibaren mahkeme baskaninin mahkeme hakimleri tarafindan secilmeye baslandigi,
daha o6nceleri ise 6nce kral sonrasinda da Adalet Bakanliginca baskan segildigi, Adalet Bakanliginin
Yargitay Uyesi olan birisini baskan olarak sectigi, 1974 tarihinden sonra ise mahkeme baskani gizli oyla
istinaf hakimlerince secildigi,

- istinaf Mahkemesinin 2. Derece mahkemesi oldugu, 1. Derece mahkeme kararlarina itirazlara
baktigi,

-Portekiz genelinde 5 tane ayri istinaf bolgesi ve mahkemesinin bulundugu, her bélgeye adli bolge
denildigi, kendi bolgelerinin Lizbon Adli Bélgesi oldugu, Lizbon'daki is yogunluguna gore ulke
genelindeki istinaf Mahkemelerinin %47 oranindaki ise baktiklari,

-istinaf Mahkemesindeki gérev yapan Hakim sayilarinin Lizbon Adli Bélgesinde 140, Porto Adli
Bolgesinde 100, Qurente Bolgesinde 50, Evora Bolgesinde 40 ve Guimares Bolgesinde 40 Hakimden
olustugu,

-Lizbon istinaf Mahkemesi agisindan ayrica mahkemede 21 Savci ve 80 tane adli ¢alisan bulundugu,

-Btlin bolumlerin baskan, baskan vekili, Bassavci, bir genel sekreter tarafindan idare edildigi,



-ilk Derece Mahkeme kararlarina bazi tip durumlar hari¢ cogunlugunun itiraza tabii oldugu,
mahkemelerine yillik 12.000 dava geldigi,

-Ceza, Is ve Sivil Mahkeme seklinde dosyalar ayrilip ona gére bakildig,

-Sivil davalara, aile ve ticari hakka iliskin dava tirlerinden olustugu,

-Yurt disinda verilen kararlarin tanima islemlerinin de istinaf mahkemesince yapildigi,

-Baskanin en 6nemli gérevlerinden birinin dosyalari esit olarak taksim etmek oldugu,
-Mahkemelerinde 5 tane sivil b6lim bulundugu ve her boliimde ortalama 14 hakimin gérev yaptigi,

-3 Ceza Mahkemesi bolimiiniin bulundugu, her bolimde ortalama 16 hakimin gorev yaptigi, ayrica
ceza biriminde 3 tane Askeri Hakimin de gorev aldigi,

-is bélimiinde ise 1 adet olup, 15 hakimin gérev yaptig,

-Askeri Hakimden kasit 2003 yilindan itibaren Portekiz'de askeri mahkemelerin kalktigi, bitiin
askerlerin normal mahkemelerde yargilandiklari, istisnai bir su¢ olarak tamamen askeri suglardan
ornegin asker baska bir askeri 6ldirirse veya uyusturucu ticaretinde bulunmussa veya askeri
mahalde askeri bir sug islemisse bu mahkemelerde yargilama yapildigi, cok sik rastlanan tipik firar gibi
askeri suglarda bu suglara bakan mahkemeler sivil de olsa bir liyesi askeri mahkemelerden gelme
kokenli olmasi gerektigi, Portekiz genelinde bitin istinaf mahkemeleri icerisinde sadece Lizbon ve
Porto'da 3'er askeri Giyenin bulundugu, Yargitay da da bu konularda 3 asker kékenli Giyenin
bulundugu, bu lyelerin en Ust dereceden kidemli general olmasi gerektigi seklinde askeri tiyelerin
durumlarinin ifade edildigi,

-is dagritiminin ceza davalarinda tiiriine gére dairelere dagitildig), sonra elektronik kura sistemi ile
hakimlerin davalara dagitildigi, davanin bir raportor hakime verildigi, 1 Hakim ve yardimcisi
tarafindan da karar verilerek sonuca baglandigi, kararin oylama ile yapildigi, ikisi de ayni oyu verirse
ceza davalarinda baskanin verecegi oya gére sonucun ortaya ¢iktigi,

- Diger birimlerde kararin 3'er lye tarafindan verildigi, oylama yapilip cokluga gore karar cikartildigi,
-Biitlin davalarin 2,5 - 3 ay icerisinde kesin olarak sonuca baglandigi,

-Durusmanin ancak talep halinde yapildig, talebi itiraz yapan tarafin istemesi gerektigi, durusma
varsa savcinin da durusmaya katildigi,

-Dosyalarin savciya verilip gorislerinin hakime bildirildigi, Savcinin gériis raporunun davanin
taraflarina da verildigi,

-Durusma ac¢ildiginda itiraz edenin, tanik v.s islemler talep edebilecegi, bu durumun hakimin
takdirinde oldugu, son 12 yildir béyle bir durumun yasanmadigi ancak yasal olarak miimkin oldugu,

-Ceza dairelerinde 2008 yilindan 6nce 3'er liyenin bulundugu, ancak bu tarihten sonra mahkemelerin
talebiyle yukarida anlatilan sekilde raportor ve yardimci seklinde 2 kisilik bir heyetin diizenlendigi,
raportor ve yardimci atandiktan sonra dosya Uzerinde ikisinin oylama yapildigi, oylama esit cikarsa
dosyanin daire baskanin dniine gittigi ve baskanin kararinin belirleyici oldugu,

-istinaf mahkemesi kararlarinin bazilarinin kesin ve bazilarinin da Yargitaya tabi oldugu, 8 yildan asag!
ceza davalarinda istinaf kararlarinin kesin olup, Gzeri cezalarinin Yargitay'a gittigi, sivil bolimde ise
50.000 Euro alti davalara kesin digerlerinin Yargitay incelenmesine tabii oldugu,



-1 ve 2. Derece veya Yargitay kararlarina yonelik Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
itiraz edilebilecegi, Anayasa Mahkemesinin mahkeme kararini degistirme yetkisi bulunmadigi, sadece
uygun olup olmadigini tespit edebilecegi ve kararin uygulanmasi amaciyla mahkemesine geri
gonderebilecegi,

-ilk Derece Mahkemesinde sivil davalarda 5.000 Euro alti kararlarin kesin tzeri davalarin ise itiraza
tabii oldugu, Ceza Davalarinda ise ilk Derece Mahkemesi kararlarinin tamaminin itiraza tabii oldugu,

-istinaf Mahkemesinin ayrica ilk Derece Mahkemesi olarak iist dereceli hakim ve savcilarin suglarin da
da yargilama gorevi bulundugu, burada suglamayi istinaf savcisinin yapmasi lizerine yargilama yaptigi,

-Ayrica tanima davalarinin da Hukuk agisindan ilk Derece Mahkemeleri olarak istinaf mahkemesinde
gorildiigi, eskiden vatandaslik davalarinin da ilk Derece Mahkemesi olarak istinaf mahkemesinde
gorilduga,

-Yine geri iade (suglu iadesi) davalarinin da bu mahkemelerde acilip karar verildigi, suclu iadesi
konusunda Tirkiye Schengen bolgesinde olmadigi icin iade konusunda her iki tilke konusunda
zorluklar yasanabildigi ifade edilmistir.

-Mahkeme Binasina iliskin olarak yapilan goézlemlerde istinaf binasi ve miizakere odalarinin tavan ve
duvar siislemelerinin kabartma, yazi ve resimlerle gérkemli ve g6z alici bir durum olusturdugu, asalet
salonu isimli ceza béliminin kullandigl, ayrica resmi toren ve agirlama islerinde kullanilan salonun
tavaninda biyuk bir yazinin oldugu, yazinin anlaminin "Yasa herkes icin esittir, sadece onun disina
¢ikanlari zorlar" seklinde ifade edildigi,

-Mahkemenin kiitliphane bolimiinde Portekiz'in en {inli sairi oldugu séylenen Lois de Camais isimli
sahsin blyuk bir potresinin bulundugu, eskiden bu sahsin dogum giiniiniin ulusal giin olarak
kutlandigi, daha sonra hikiimetin bu kutlamayi kaldirdiginin ifade edildigi,

-Mahkemenin ilging bir semboliiniin mevcut oldugu, sembolde gozii acik bir kadinin sag elini
kaldirarak dengeli bir el terazisini tutmasi, sol eliyle ise bir deve kusunun bogazinin alt kismindan
tutmasini resmeden bir potreden ibaret oldugu, mahkeme baskaninca g6zl agikhk durumunun artik
zamanimizda adaletin g6zi kapali sekilde icra edilemeyecegi, gozl acik ve dikkatli bir sekilde olaya
hakim olunmasi, terazinin dengesinin esit olarak gozetilmesi gerektigi seklinde agiklandigi, deve
kusunun boynundan tutulmasinin ise olaylara karsi adaletin kafasini kuma sokmasini engellemeyi
sembolize ettigi belirtilmistir.

Programin ikinci glin 6gleden sonraki son bolimiinde Portekiz Yargitayi ziyaret edilmis, bizzat
emekliligine yas nedeniyle ziyaret tarihi itibariyle 8 glin kaldigi belirtilen Yargitay Baskani ve
Yardimcilari tarafindan kabul edilen katilimci guruba Portekiz Yargitayinin olusumu yapisi ve isleyisi
hakkinda bilgiler verilmistir.Toplantida alinan bilgilere gore;

-Portekiz Yargitayinin bu yil 180. Kurulus yilini kutladigi, Kralige tarafindan kuruldugu,

-1900'lu yillarin basinda ulkede siddetli bir i¢c savasin yasandigl, savasi liberallerin kazandigi, o zaman
ki buttin aydinlarin liberal olan prensesi destekledikleri, kralin tahti savas sonrasi kizi olan prenses
lehine biraktigl, onun da 6nce Brezilya'ya 6zgirligini verdigi, savasi kazananin ilk icraati olarak
Yargitayi olusturduklari, savas sirasinda liberal safta yer alan Gst adli kisilerin Yargitay sisteminin



kurulmasini sagladiklari bunlardan birinin de baskan oldugu, su anki sistemin alt yapisinin o zaman
olusturuldugu,

-Ulkede 3 dereceli mahkeme sisteminin mevcut oldugu, bunlarin ilk derece mahkemeleri, istinaf
mahkemeleri (5 tane) ve Yargitaydan olustugu,Yargitayin sistemin kubbesi konumunda oldugu,

-Yargitay Baskaninin Portekiz'de protokolde Cumhurbaskani, Basbakan ve Meclis Baskanindan sonra
4. Sirada yer aldigi,

-Yargitayda 60 danisman hakim bulundugu, toplam 7 dairenin mevcut oldugu, bunlardan 4 tanesinin
ticari ve sivil dava dairesi 2 tanesinin ceza dairesi 1 tanesinin de is hukuku dairesinden olustugu,

-Bir konuda anlasmazlik ¢iktiginda biitiin hakimlerin katilimiyla oturum yapilabildigi, 6rnegin ceza
dairelerinin kendi icerisinde toplanabildikleri,

-60 Danisman Hakim disinda 3 yillik gorev siiresi bulunan bir Hakimler kurulu Gyesinin baskan vekili
olarak yargitayda bulundugu, zira yargitay baskani ayrica Hakimler Kurulu baskani olarak gérev
yaptigl, ayrica Yargitayin 3 Uyesinin de Anayasa Mahkemesinde goérev aldigi,

-Baskanin 5 yil i¢in tye hakimlerce secildigi, daire baskanlarinin da dairenin kendi tyeleri tarafindan
secildigi,

-Anayasa Mahkemesinin gérevinin sadece anayasal konulara bakarak uygunluk denetimini yapmak
oldugu, bu yiizden Basbakan, Cumhurbaskani v.s gibi sahislarin bir sugtan yargilanirsa
yargilamalarinin Yargitayda yapilacagi,

-Adli Y1l Agilisinin Cumhurbaskaninin katilimiyla yapildigi,
-Yargitayda Tetkik Hakimligi seklinde bir miiessese olmadigi, Gyelerin raportor olarak atandigi,
-Yilda yaklasik 3.000 dosyanin sonuglandirildigl, ortalama dava sonug¢lanma siiresinin 3 ay oldugu,

-Ceza ve is Dairelerinde 3 hakim tarafindan karar verildigi, sivil, ticari ve aile bélimiinde ise dava
tipine gore 3 yada 5 hakim tarafindan karar verildigi, 5 kadin Gye bulundugu, ceza bolimiinde
savcinin yer aldigl, kadinlarin tlkede 1975 yilindan sonra hakim olabilme imkanlarinin olustugu,
Uyeligin uzun bir siire¢ olmasi nedeniyle sayinin su an az oldugu, ilerleyen siirecte artacagi,

-Zorunlu emeklilik yasinin 70 yas oldugu, 65 ve 67 yaslarinda da giin sayisi dolmussa emekli
olunabilecegi,

-Yargitayin 6zerk bir biitgesinin oldugu,

-Yargitay kararlarina karsi direnme imkaninin bulunmadigi, ilk ve ikinci derece mahkemelerinin
yargitay kararlarina uymak zorunda oldugu,

-Yargitaya gelen dosyalar ya onaylanir, ya da ayni heyet kendisi karar verir mahkemeye iade eder,
mahkemenin de bu karari uygulama zorunlulugunun bulundugu, buna yerine gecme sistemi denildigi,

-Yargitaya sinirl sayida dava geldigi, 8 yildan fazla ceza iceren davalarin ya da 5 yildan fazla hiikiim
giyip kendisi dogrudan yargitaya miracaat etmek isteyenlerin miracaatlari da yargitaya gelebilecegi,
5 yildan fazla hilkiim verilen davalarda 1 ve 2. Derece mahkeme kararlari farkli ise yine yargitaya
dosya gelebilecgi, kararlar ayni ise bu dosyalarin yargitaya gelemeyecegi,

-Sivil Mahkeme kararlari 30.000 Euro Ustl ise yargitaya gelebildigi, yine 1 ve 2. Derece mahkeme
kararlari ayni ise bu dosyalarin yargitaya gelemeyecegi,



-Toplum ve Ulke agisindan énemli gérdiigii bir davada ister birinci derece ister ikinci derece olsun
yargitay kendisi itiraz sirecini baslatabilecegi,

-Yargitayda hakime not verme seklinde bir islem bulunmadigi,

-Hakimler Kurulunun denetim yetki alaninin yargitayi da kapsadig,

-Ayrica Hakimler Kurulunun verdigi teftis raporlarina da yargitay nezdinde itiraz imkaninin bulundugu
ifade edilmistir.

Programimizin Ugiincii giindj;

Programin {g¢linci glind sabah béliimiinde son resmi ziyaret olarak Portekiz Hakimler Kurulu ziyaret
edilmis, Kurul Baskanvekili ve bir kisim Gyeler tarafindan kabul edilen katilimci guruba 6ncelikle
Hakimler Kurulunun yapisi ve ¢alismalari hakkinda bilgiler verilmis, bir iye tarafindan ¢apraz sorgu
konusunda sunum yapilmis, akabinde ikramlarda bulunulmustur. Toplantida alinan bilgilere gore;

-Hakimler Kurulunun disiplin ve yonetim kurulu olarak faaliyet gosterdigi, hakim olma yetkisi verme,
atama, terfi, yetkilerini saglayan kurum oldugu, ayrica disiplin yetkisinin de bulundugu,

- Kurulun hikiimetle alakasi bulunmadigl, ic islerinin de bir parcasi olmadigi,

-Yonetim ve biitce konusunda 6zerk oldugu, varligini anayasadan aldigi ve anayasal glivencesinin
mevcut oldugu,

-Kuvvetler ayriligi ilkesinin anayasada bulundugu, 1974 anayasasindan 6nce kurulun Adalet
Bakanhgina bagli oldugu ve liyeleri Adalet Bakanliginca secildigi, yeni anayasayla bu durumun
degistirildigi,

-Kurulun 17 Gyesinin bulundugu, baskanligini Yargitay Baskaninin yirattgi, 2 Gyenin Cumhurbaskani
tarafindan 7 Giyenin meclis tarafindan ve 7 iyenin de diger hakimlerce segcildikleri,

-Bu sekilde kurulun baskan dahil en az 8 tiyesinin hakim kdkenli oldugu, bu sekildeki dagilimin
demokratik yasal siirecin gostergesi olup, Avrupa Hakimler Kurulunun tavsiyelerine de uygun oldugu,
zira hakimlerin daha fazla olmasi bagimsizlik ve adli glivence agisindan dnerilen bir durum oldugu,
simdiye kadar Uye profilinin siyaset tarafindan istismar edilmedigi, istismarin kolay olmadigi,

-Kurulun baskani olan Yargitay Baskani yargitay hakimlerince secildigi, kurul Gyesi 7 hakim Gyenin ise
Portekiz'deki tiim hakimlerin oylariyla secildigi, en ¢cok oyu alan hakimin de kurul baskan vekili olarak
gorev yaptigl, secilen hakimlerin gorev siirelerinin 3 yil oldugu ve 2 kez (st Uste segilme imkanlarinin
bulundugu, daha sonra yeniden secilemedikleri,

-Cumhurbaskaninin segtigi Gyelerin gorev siresinin 5 yil oldugu, meclisge segilenlerin goérev siiresinin
4 yil oldugu, bu tyeler icin siire ve donem sinirlamasi bulunmadigi, Cumhurbaskani tarafindan secilen
Uyelerden birisinin genellikle kurul baskani da olan Yargitay baskaninin dnerisiyle segildigi, mecliste
yapilan secimin 2/3 ¢ogunlukla secildigi,

-Ayrica kurulda birinci derece hakimlerin sectigi sekreterlik gérevini yiiriiten bir hakimin de gérev
aldig,



-Kurulun yetki, gérevlendirme, édillendirme, yer degistirme, terfi ve disiplin islemlerini ytrtttiuga,

-Adli yasalarla ilgili 6neriler hazirlayarak meclise sunabildigi, ayrica Adalet Bakanliginin yénetim
semasi Onerebilecegi, yargi sisteminin gelistirilmesi icin meclise 6nerilerde bulunabilecegi,

-Hakimlerin denetim ve teftisine iliskin yetkilerinin bulundugu, hakimlerin gorev yerlerine dagitim
gorevinin hasas bir is olup, kura ile dagitim yapildigl, sahsi tercihleri azaltmak ve adil dagitim icin bu
hususun 6nemli oldugu,

- Mahkeme baskanlarini da kurulun sectigi,

-Kurulda tim Gyelerin katildigi bir kurul ve ayrica 10 kisinin katildig1 2 kurul bulundugu, diizenli olarak
aylik bir kez toplanildigi,

-10 kisilik kurullarin genellikle 1. Derece mahkeme hakimlerinin durumunu goristikleri, bu kararlari
genel kurulda itiraz hakki bulundugu, ayrica genel kurul kararlarina karsi da yargitay nezdinde itiraz
edilebildigi,

-Kurulun ¢ok katilimh bir yapisi oldugunun distnaldiga,

- Kurul baskaninin kurulu temsil etmek, denetim kurulunu kontrol etmek ve yonetmek gorevlerinin
bulunundugu, baskan vekilinin de baskanin yerine bir ¢cok yer temsil isleri ve kararlara katilmakla
gorevli oldugu,

- Yargi sistemini strekli kontrol ve denetlemek icin teftis sisteminin mevcut oldugu, lilke genelinde 18
teftis bolgesi bulundugu, teftisin degerlendirme notu vermek ve disiplinle alakali gérevlerinin oldugu,

-Mfettislerin istinaf hakimlerinden olustugu, 15 yildan fazla gérev yapan 1. Derece mahkemesi
hakimlerinin de mifettis olabilecegi, miifettis olabilmek icin kendi notlarinin da ¢ok iyi olmasi
gerektigi,

-Teftiste alinan notlarin kariyerde ¢ok dnemli bir yer tuttugu,

- Dort yilda bir teftis yapildigi ve kendi bélgelerinde bulunan mifettislerce teftis islemi
gerceklestirildigi,

-Teftis Oncesi, teftis programi yayinlandigi, hakimlerin ne zaman teftis edileceklerini bildikleri, ayni
donemde goreve baslayanlarin ayni zamanda teftis edildikleri, teftisin hakimlerin bagimsizligina etki
etmeyecegi, zira teftisin verilen kararlarda etkili olmadigi, teftis sonucuna hakimin itiraz hakkinin
bulundugu,

- Teftisin Uretkenlik ve kaliteyi artirmak amaciyla yapildigi,

-Mifettislerin hakimler kurulunca secildigi, 6 yil sireyle mifettis olarak goérev yaptiklari, sadece
denetimde gorev aldiklari, en geng 4 yilda bir hakimlerin denetlendigi, verilen notlarin kurul
tarafindan onaylanmasi gerektigi, denetimin kalite ve Uretkenlik konusunda yapildigi, verilen
kararlarin iyi koti sekilde denetleme hakkinin bulunmadigl, verilen kararin su olmasi gerektigi
hususunda bir telkin veya elestiri bulunulamayacagi, teftiste hakim Uretiyor mu? kararlarini saglam
temellere oturtuyor mu? hususlarinin degerlendirildigi ifade edilmistir.

Adil Yargilama Siirecinde Capraz Sorgunun Yeri Konulu Bir Kurul Uyesi Tarafindan Yapilan
Sunumuna iliskin Olarak:



-Avrupa insan Haklari Bildirgesinin 6. Maddesinde Adil Yargilanma hakkinin diizenlendigi, 1977 yilinda
Avrupa Hukuk Kurallarinin kabul edildigi, Anayasanin Portekiz'i hukuk devleti olarak tanimladigi,
Hukuk Devletinde iki amaca 6nem vermek gerektigi, bunlarin suclularin cezalandiriimasi ve onlarin
adil yargilanmalarinin glivence altina alinmasi oldugu,

-Capraz sorgu ile yapilacak yargilamanin gercegin ortaya ¢ikmasi ve savunmanin da haklarinin
glivence altina alinmasi sonucunu doguracagi,

-Bagimsiz bir mahkemede bu hususun saglanabildigi, savunma ile iddianin savlarini ortaya koyma ve
tartisilmasina olanak saglayacagi, bu durumun hakimin de dogru karar vermesi sonucunu doguracagi,

-iddia ve savunmanin delil ortaya koyabilecegi, her iki tarafin da karsi tarafin delillerini
sorgulayabilecegi,

-Capraz sorgunun en agiga ciktigi yerin durusma oldugu,

-Istisnai olarak sorusturma asamasinda deliller tam olarak agiga ¢cikmadigi dénemlerde de savcinin
sorgulamada bunu yapabilecegi ancak bu sorgulamadaki beyanlarin yargilamada delil olarak
kullanilamayacagi,

-Durusmada hakim savci ve avukatlarin soru sorabildigi, savci ve avukatin hakimin izniyle soru
sorabilecegi, Portekiz'de bu anlamda dogrudan ¢apraz sorgulama olmayip, hakim yénetimine bagli
olan bir ¢apraz sorgu slirecinin yasandigi, hakimin izniyle karsilikl delil ve tartisma déneminde iddia
ve savunmanin savlarini ortaya hakim izniyle koyabilecegi,

-Yargilamada bir sanigin verdigi ifadenin diger sanik icin de degerlendirmeye tabi tutulabilecegi,
ancak bu konuda sanigin ifade vermeyebilecegi, bir sanigin diger sanik ile ilgili ifade vermesi ancak
daha sonra bu konudaki sorulara cevap vermemesi veya susma hakkini kullanmasi halinde o ifadenin
degerlendirimeye esas alinamayacagi, gecersiz sayilacagi,

-Taniklarin diger tarafca capraz sorguya tabi tutulabilecegi, bu sirada hakimin midahale edip istedigi
soruyu sorabildigi, taniklara 6zlik haklari ile ilgili soru sorulamayacagi, ayrica sahsi haliyle ilgili
rahatsiz edici soru sorulamayacagi,

- Cevabi iginde bulunan sorularin sorulamayacagi,

-Tanik 16 yasindan kiiguk ise sadece hakimin soru sorabilecegi, iddia veya savunmanin soru
soramayacagi, amaci kiguk yastaki tanik ve saniklari korumak oldugu, taniklar sucun icinde magdursa
bu korumanin ¢ocuklar icin daha da 6nemli oldugu,

-Capraz sorgu sirasinda tanigi korumak icin sanig1 durusma salonu disina ¢ikartiima imkaninin
bulundugu, ancak sanigin kendisi ¢iksa da vekilinin durusmada bulunabilecegi, sanik geri cagrildiginda
olmadigI dénemde yasananlarla ilgili saniga bilgi verildigi,

-Portekiz yargilama sisteminin sorusturma sirasinda alinmis beyanlari delil olarak kabul etmedigi, ¢ok
0zel durumlarda sorusturma sirasindaki beyanin istisnai olarak esas alinabilecegi, 6rnegin savcilik
beyaninda avukat huzuruyla alinmis ve yargilamada delil olarak kullanilacagi belirtilmis ise, taniklarin
da 6nceden alinan ifadelerinin kullanilabildigi istisnalarin mevcut oldugu, bu kapsamda tanik
hastaysa, gelmemek lizere yurtdisina gidecekse, turist olarak gecici bulunuyorsa, bu durumda tanigin
sorusturmada hakim huzurunda ifadesinin alinabildigi ve mahkemede delil olarak kullanilabildigi, bu
durumdaki ifadede savci ve savunma avukatinin da hazir olmasi gerektigi,

-Cinsel suc ve cocuklarin cinsel istismarinda, cocuk farkli ifadelerde bulunmamasi ve sadece bir kez
ifade vermesi icin, ifadesi yukarida belirtilen sekilde ifadesinin alindigi ve durusmada kullanilabildigi,



-Tanik ve magdurlarin kullanilmasi ile ilgili capraz sorguda sikintilar yasanabildigi, bu kapsamada
tanigin sanik olmadan alinan beyani veya isimsiz tanik bulundugunda glinlimiiz global sartlari, sug
orgltlerinin etkinligi durumlarinda tanik icin hayati tehlike mevcutsa taniklarin korunmasi rejiminin
mevcut oldugu,

-Tanigin fiziksel olarak ses ve goriintlisiinlin bozularak tele konferans yontemiyle durusma salonunda
bulunmadan ifade verebildigi,

-Bazi durumlarda ¢ok cok istisnai olarak tanik kimliginin iddia ve savunma tarafindan bilinmedigi
durumlarin oldugu, bunun ¢ok istisnai ve her iki tarafin dengesini saglayacak bir sistem oldugu, buna
hakimin karar verdigi, bu durumda baronun bu kisinin haklari icin bir avukat sectigi, tanigin isminin
bulunmadigl, sadece kod numarasinin oldugu, bu hususun adli yargilanma ve ¢apraz sorguyu zorlayan
bir durum olusturdugu,

-Hakimin sadece isimsiz tanik beyanina dayanarak karar veremeyecegi, bu sekilde savunma haklarinin
da korunmus olacagi,

-Tanigin duydugu seyi degil, gordigi seyi soylemesi gerektigi, tek istisnasinin duydugu kisi onu isaret
ediyorsa bu durumda her ikisinin de durusmaya birlikte gelerek ifade vermesi gerektigi,

-2007 yil sonrasinda durusmalarda tutanak yazilmadigi, sadece ses kayitlarinin alindigi, kayitlarin
zaman kodlamasi ile kodlanarak saklandigi,

-Savci sorusturmada bizde oldugu gibi sanik lehine ve aleyhine olan delilleri toplayip ¢apraz sorguda
da hem lehe hem aleyhe sorular sorabildigi, bu durumun silahlarin esitligi ilkesine aykiri olmadiginin
disindldugi ifade edilmistir.

SONUC

Proje kapsaminda yapilan bu calisma ziyaretinin katiimcilar agisindan oldukca faydali oldugu, farkl
bir tilkedeki yargi sistemi ile kendi sistemimizin karsilastirmali olarak inceleme ve degerlendirmeye
imkan tanidigi,

Ozellikle ziyaret edilen yargi kurumlarinin bina ve ¢alisma ortamlarinin gérkemli yapilari, salonlarin
dekor slisleme kabartma ve resimlerinin etkileyici ve dikkat ¢ekici oldugu, bize gére daha nezih
ortamlarda calistiklari, bu hususun yargiya verilen 6nemin de bir géstergesi oldugu,

Gerek ilk derece ve gerekse istinaf ve yargitaya gelen is ylkinin bize gore ¢ok az sayilara tekabdl
ettigi, bu kapsamda tlkemizde de is ylkinin azaltilmasi icin yapilan ¢alismalarin artirilarak devam
etmesi gerektigi,

Ziyaret edilen llkenin Hakimler Kurulu sistemiyle ilgili olarak, kurulun gogunluk Gyesinin hakim
kokenli olmasinin demokratik yasal slirecin gostergesi olup, Avrupa Hakimler Kurulunun tavsiyelerine
de uygun oldugunun ifade edildigi, bu kapsamda bizde mevcut 2010 Anayasa degisikligi ile
olusturulmus hali hazirdaki HSYK yapisinin da ayni sekilde demokratik ve bagimsiz bir yapisinin



oldugu, Avrupa Hakimler Kurulunun tavsiyelerine uygunluk olusturdugunun degerlendirildigi, bu
diizenlemeden geri donilmemesi veya bir diizenleme yapilacak ise hakim-savci kékenli Giyelerin
cogunluk olusturdugu genis tabanli bir diizenleme olmasi gerektigi,

Capraz sorgu agisindan;

Ziyaret edilen lilkede, bizde CMK 201 maddesinde mevcut diizenlemeye benzer sekilde hakim
kontrolliinde bir ¢capraz sorgu miiessesesinin bulundugu, mahkeme uygulamasinin da biyik oranda
benzerlik arz ettigi,

Ancak yargilama sirasinda ¢apraz sorguya tabi tutulmayan ifadelerin karar ve hiikme esas
alinamayacagi, sorusturma sirasinda savci tarafindan alinan beyanlarin da ¢apraz sorguya tabi
kinmaksizin delil olarak kabul edilemeyecegi seklindeki uygulamalarin bize gére farklilik arz ettigi,
ayrica sorusturma asamasinda da istisnai hallerde hakim éniinde ¢apraz sorgu yapilma imkaninin
mevcut oldugu, farklilik arz eden bu durumlara iliskin olarak bizde de uygulama imkani taninmasinin
faydali olup olmayacaginin tartisilmasi ve degerlendirilmesinin gerektigi,

Capraz sorgunun sekil ve tarzina, sinirlarina iliskin ayrintili diizenlemelerden bahsedildigi, bizde de bu
hususlarda ¢alismalar yapilarak capraz sorguya iliskin sekil, icerik ve sinirlari belirleyen ayrintili bir
dizenleme yapilmasinin uygun olup olmayacaginin degerlendirilmesi gerektigi kanaatine varilmistir.

Bilgi ve takdirlerinize saygiyla arz olunur.
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